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SwedenBIOs remissvar om rapporten
Diversity in use broadens the benefits of ESS

Tack for mojligheten att fa lamna vara intryck av rapporten 3.2-2022-05131. Rapporten
belyser ett mycket viktigt &mne som flera aktorer i ett komplext ekosystem av
forskningsinfrastrukturer kan dra nytta av. Nedan féljer vara korta reflektioner:

Om rapporten

Rapporten presenterar forskningsinfrastrukturen ESS genom att summera syfte, mal och
bakgrund (kapitel 1) samt en Gversikt av ESS verktygslada och samverkansmdjligheter
(kapitel 2). Darefter ger rapporten en inblick i relevanta dvriga infrastrukturer och
stodstrukturer, inom Sverige och utomlands (kapitel 3). Nyckelfaktorer for tillganglighet
summeras (kapitel 4) och darefter foljer rapportens forslag pa hur en ckad mangfald i
anvandarbasen kan bredda nyttan av ESS (déarav titeln)(kapitel 5).

Rapporten ar delvis mycket karnfull (kap 4 och 5), och delvis i viss man nagot ostrukturerad
(kap 3). Kapitel 3 ger i vissa sektioner intrycket av séljtext om respektive aktor snarare an att
systematiskt fokusera pa aktorernas likheter och olikheter. Daremot ger kapitel 3 vardefull
inspiration pa hur 6vriga aktorer tanker kring fragorna. Jag anser att kapitel 4 mycket snyggt
summerar och reflekterar kring informationen fran kapitel 3.

Darfor ar vart forslag att kapitel 3 presenteras som en bilaga. Om kapitel 3 skall vara kvar pa
sin plats, bor sektionerna om respektive aktor kortas ner och systematiseras sa att likheter
respektive olikheter kontra nyckelfaktorerna i kapitel 4 och 5 fortydligas.

Om forslagen

Forslagen presenteras i sju nyckelfaktorer. Bade faktorerna och forslagen ar generellt
mycket val avvagda och konstruktivt formulerade.

Jag vet inte om ordningen av faktorerna ar genomtéankt, men jag skulle rekommendera en
andrad ordning. Jag 6nskar en ordning som belyser projektens vag genom infrastrukturen,
dvs fran ansokan till datahantering. Saklart ar detta forslag pa ordning aven starkt paverkat
av SwedenBIOs intresseomrade, dvs sma och medelstora foretags majlighet till access och
forstaelse.

1) Governance. Otroligt viktigt att malbild, ramverk och mandat stammer.

2) Application processes. Transparenta och tydliga processer for access &r den
viktigaste delfragan i detta arbete fran vart och bolagens perpektiv.

3) Funding structures.

4) Stimulating structures. Neutrala noder och att moéta féretagen dar de ar, ar langt
mycket viktigare an doktorandkurser, for att moéte och forsta industrins perspektiv.

5) Awareness and knowledge.

6) Open data. Mycket viktigt, sarskilt for faltet i stort.

7) Follow-up. Passar utmarkt for att runda av och summera vad som bdr utvarderas.
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Nar det galler de konkreta forslagen onskar vi bara uttala oss om vart viktigaste: Application
processes (4.6).

Jag anser att summeringen av fyra accessvagar i tabellen pa sidan 35 ar mycket tydlig,
konstruktiv och en bra riktlinje. Saklart bor procentsatser och utvarderingskriterier diskuteras
vidare, men Overlag ar det exakt denna typ av klarhet vi efterfragar.

DOCK fallerar hela tydligheten nar forslag som “silver lining” i form av avvikelser och
sidospar som Director access bakas in. Det ar dessa strukturer som ger nidbilden att det till
slut &r personliga kontakter som avgor om ett projekt blir accepterat (eller kanske att
personliga kontakter behdvs for att navigera anstkningsprocessen?). | beskrivningen hur
ansokningar just nu gar till for MAX IV formuleras otydligheten mycket konkret: "MAX IV has
approximately ten different access modes, some of which are listed here” (s. 16). Ma vara att
det kan behova finnas manga vagar, men ju fler ansokningsvagar desto hogre krav pa
mycket tydlig relativ prioritering och kriterier, vilket till slut blir ohanterligt.

Summering

Bra rapport som kan och boér ligga till grund for vidare diskussioner och applicering kring fler
infrastrukturer.
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